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ОПЫТ СТРОИТЕЛЬСТВА И СОВРЕМЕННОГО ИСПОЛЬЗОВАНИЯ  
ИСТОРИЧЕСКИХ СРЕДНИХ УЧЕБНЫХ ЗАВЕДЕНИЙ В РОССИИ И ЕВРОПЕ 

Аннотация. Создание системы среднего образования стало одной из приоритетных задач соци-

альной политики в передовых государствах Нового времени, что нашло отражение в поисках наиболее 

оптимальной формы организации учебного процесса, а также разработке адекватных архитек-

турно-планировочных решений для образовательного пространства. В статье предпринимается по-

пытка обобщения отечественного и зарубежного опыта проектирования объектов среднего образо-

вания в период до начала масштабного индустриального строительства, главным образом, на при-

мере крупных городов. Ретроспективный характер исследования позволяет проследить поступатель-

ное движение от практик по реконструкции и приспособлению существующих объектов к созданию 

специализированной архитектуры, отвечавшей нуждам среднего учебного заведения. Кроме того, 

школьные объекты рассматриваются с точки зрения сложившейся дифференциации, в которой 

нашёл выражение общественный запрос на учебные заведения интернатного типа и «приходящие» 

учреждения. В завершение приводятся краткие сведения по современному функциональному исполь-

зованию исторических объектов среднего образования, что позволяет составить предварительное 

представление об их архитектурном потенциале. 

В качестве основополагающего подхода статья использует историко-генетический метод, поз-

воляющий обобщить отечественный и зарубежный опыт строительства объектов средних учебных 

заведений в XIX–XX вв. В ходе проведённого исследования прослежены симметричные процессы в раз-

витии архитектуры исторических гимназий в России и Германии, установлено, что подавляющее 

большинство подобных сооружений сохранило образовательную функцию в своих стенах. Важное 

значение приобретает вывод о том, что именно в связи с рассматриваемым типом объектов пред-

ставляется возможным ввести понятие сети городских учреждений, формирующих идентичную 

среду исторических центров крупнейших городов. 

Ключевые слова: средние учебные заведения, исторические гимназии, пансион, доходный дом, 

плотная застройка, кампус. 

Введение. Образовательные учреждения со-
ставляют важнейший пласт социально значимой 
инфраструктуры города, участвуя в формирова-
нии общегородских и местных систем обслужи-
вания и образуя нередко довольно обширное 
пятно застройки в городской ткани. Наряду с со-
временными учебными объектами так или иначе 
продолжают функционировать и развиваться ис-
торические, для которых весьма актуальными 
становятся вопросы их всестороннего исследова-
ния, сохранения и, вместе с тем, дальнейшей ин-
теграции в сложившуюся градостроительную си-
туацию, адаптации в соответствии с меняющи-
мися реалиями и парадигмами в системе образо-
вания. Безусловно, все эти мероприятия должны 
учитывать основополагающие архитектурно-ти-
пологические особенности рассматриваемых 
объектов, сообразовываться с ними. 

Аспекты архитектурной организации исто-
рических учебно-воспитательных учреждений 
порождают отдельный дискурс в современных 
научных исследованиях. Архитектурная мысль в 
области создания специализированного образо-
вательного пространства характеризуется бурной 

эволюцией [1]. Ретроспективный анализ позво-
ляет говорить об исторически сложившейся диф-
ференциации учебных школьных зданий на те, 
что изначально предполагали учебный процесс 
как целевой, и те, которые были приспособлены 
к образовательной функции в результате рекон-
струкции [2]. Как свидетельствует ряд трудов, 
нормативная база и важнейшие архетипические 
принципы проектирования всевозможных учеб-
ных заведений, в том числе средних, закладыва-
ются в XIX столетии. Именно с этого периода 
прослеживается чёткая взаимосвязь строитель-
ства образовательных учреждений с реализацией 
педагогических целей [3] и начинает формиро-
ваться определённый стандарт проектирования 
[4].  

На сегодняшний день активной теоретиза-
ции в рамках рассматриваемой проблемы под-
вергается архитектурный аспект учебно-воспита-
тельных учреждений, локализованных в опреде-
лённых регионах, что позволяет анализировать 
не только столичные, но и провинциальные об-
разцы.  Подобные тенденции прослеживаются 
как в отечественной [5–7], так и в зарубежной [8–
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11] литературе. В отдельных источниках уделя-
ется особое внимание историческим учебным за-
ведениям, архитектура которых предполагала 
наличие комплекса строений [12].  Не менее зна-
чимыми представляются труды, в которых объ-
ектом исследования является отдельная функци-
онально-типологическая группа учебно-воспита-
тельных учреждений [13]. Всевозможные науч-
ные изыскания в области архитектуры подобных 
объектов актуализируют вопрос об их архитек-
турном потенциале и современных эксплуатаци-
онных характеристиках. Как указывает Б.О. Ба-
рагамян, сохранение зданий исторических учеб-
ных заведений представляется затруднительной 
задачей в ситуации, когда «реновация становится 
одним из основных методов обновления совре-
менных городов» [14]. Важной градостроитель-
ной проблемой является сохранение не только 
исторических объектов, но также связанных с 
ними укладов. Поддержание исторической обра-
зовательной инфраструктуры можно рассматри-
вать в качестве одной из ключевых стратегий 
устойчивого развития исторических центров го-
родов [15]. 

Объект исследования в настоящей работе 
также составляют здания и комплексы историче-
ских средних учебных заведений (и главным об-
разом – гимназий).  На основании сведений отно-
сительно степени изученности вопроса представ-
ляется возможным сформулировать цель иссле-
дования – обобщение российского и европей-
ского опыта создания специализированной ин-
фраструктуры для учебно-воспитательных учре-
ждений подобного типа. К основным задачам 
необходимо отнести рассмотрение ключевых 
этапов в формировании архитектуры учебных за-
ведений; определение важнейших вех в развитии 
нормативной базы, регламентирующей проект-
ную деятельность в этой области; обозначение 
сложившихся практик, связанных с современным 
использованием инфраструктуры исторических 
образовательных учреждений.  

Материалы и методы. Настоящее исследо-
вание построено, главным образом, на анализе 
современных отечественных и зарубежных ис-
точников, рассматривающих вопросы архитек-
туры средних учебных заведений XIX - начала 
XX века. Бесценный материал (в том числе гра-
фический) для изучения российского опыта 
предоставляют фонды Центрального государ-
ственного исторического архива Санкт-Петер-
бурга. Не менее значимым источником являются 
копии исторических периодических изданий, по-
свящённых проблематике архитектуры и отража-
ющих динамику формирования нормативной 
базы для проектной деятельности, возникнове-
ние санитарно-гигиенических требований. 

Методология исследования базируется на 
нижеследующих подходах: методе ретроспек-
тивного анализа, имеющем своей целью рекон-
струировать исторический контекст в каждый из 
рассматриваемых периодов; историко-генетиче-
ском методе, позволяющем проследить общее 
направление архитектурно-типологической эво-
люции средних учебных заведений в домодер-
нистскую эпоху, т.е. до начала масштабного ин-
дустриального (в том числе типового) строитель-
ства; методе сравнительного анализа, призван-
ном выявлять возможность проведения паралле-
лей между рядом отдельных тенденций, кото-
рыми характеризуется отечественный и зарубеж-
ный опыт; методе структурного анализа, позво-
ляющем в первом приближении говорить о типо-
логизации обозреваемых объектов.  

Основная часть. Становление принципов 
проектирования учебных заведений, безусловно, 
является важной частью общего архитектурного 
процесса. По справедливому замечанию Е.Д. 
Дмитриевой, общеевропейский опыт отражает 
тенденцию возникновения специализированных 
учебных пространств, соответствующей архитек-
турной типологии в порядке «от высшей ступени 
образования к элементарной» [1]. В Средние века 
закладываются основные принципы архитек-
турно-планировочной организации высших 
учебных заведений, для которых типологиче-
ским образцом стали монастырские комплексы, 
переосмысленные как кампусы. В Новое время 
уже возникает общественный запрос на специа-
лизированное пространство, отвечающее потреб-
ностям среднего учебного заведения. Поскольку 
культура и образование в означенный период 
приобретают обмирщённый характер, новым ти-
пологическим эталоном для образовательных 
учреждений суждено было стать объектам, отра-
жающим светские тенденции в архитектуре, а 
именно – всевозможным дворцовым сооруже-
ниям и особнякам. Идеи просвещения диктовали 
необходимость перемещения учебного процесса 
в пространство, где «и стены учат».  

В Новое время связи с меняющейся демогра-
фической ситуацией, вызовами научно-техниче-
ского прогресса наиболее развитыми государ-
ствами принимаются соответствующие законы о 
народном просвещении. Россия в этом смысле не 
являлась исключением – утверждение «Предва-
рительных правил народного просвещения» 
(1803) и «Устава учебных заведений, подведо-
мых университетам» (1804) позволяло ей не вы-
падать из контекста эпохи [16]. Именно эти два 
документа определили систему образования в 
России в составе приходских и уездных училищ, 
гимназий и университетов. При этом среднее об-
разование на протяжении всего XIX в. будет 
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представлено классическими гимназиями, реаль-
ными и коммерческими училищами, кадетскими 
корпусами, женскими учебными заведениями.  

Складывавшаяся система образования изна-
чально предусматривала создание средних учеб-
ных заведений в основном закрытого типа – для 
привилегированных слоёв населения. В России 
такие учебно-воспитательные учреждения пона-
чалу стали часто размещаться в специально вы-
купленных дворцах и особняках. Наиболее от-
чётливо данную тенденцию можно проследить 

на примере Москвы (Рис. 1). Так, в 1835 году 
началась реконструкция дворца графа А.И. Му-
сина-Пушкина, выкупленного для Второй Мос-
ковской гимназии. Аналогичным образом для 
нужд Четвёртой и Шестой Московских гимназий 
были приспособлены соответственно дом Апрак-
сина-Трубецких на Покровке и усадьба Демидо-
вых в Толмачёвском переулке. Ту же закономер-
ность можно проследить и в Казани: Первая Ка-
занская гимназия с 1807 года занимала дом Х.Л. 
Молоствова. 

а) б) в) 
Рис. 1. Московские дворцы, приспособленные к функции гимназий: а) Вторая Московская гимназия; б) Четвёр-

тая Московская гимназия; в) Шестая Московская гимназия 
[Источник: а) https://blog.rendez-vous.ru/people/todolist/moskva_peshehodnaya_dopolnennaya_muzeynaya_realnost/; 

б) https://um.mos.ru/houses/usadba-trubetskikh/; в) https://experience.tripster.ru/articles/zamoskvoreche-chto-
posmotret-v-samom-kupecheskom-rajone-moskvy/] 

Следует отметить, что формирование зако-
номерностей, определивших специфику учебной 
архитектуры, в России проходило в целом в 
русле общеевропейских веяний. Ко второй поло-
вине XVIII столетия необходимость создания 
специализированных пространств для учрежде-
ний среднего образования была в полной мере 
осознана как Европе, так и в России. Именно в 
этот период в отечественной практике можно 
наблюдать попытки создания образцовых проек-
тов в духе раннего классицизма для городских 
школьных зданий. Подобные проекты, без-
условно, закладывали определённый типологи-
ческий канон, однако об их реализации говорить 
практически не приходилось, поскольку на дан-
ном этапе выделяемое государством финансиро-
вание позволяло лишь производить минималь-
ную реконструкцию в уже существующих объек-
тах. Более того, отсутствие чёткой нормативной 
базы для проектирования средних учебных заве-
дений, стабильный рост числа учащихся зача-
стую становились причиной неудобств при экс-
плуатации приспосабливавшихся объектов. Оче-
видно, именно с этим обстоятельством необхо-
димо связывать феномен номадизма, характери-
зующего историю бытования городских учебно-
воспитательных учреждений XVIII-XIX вв. как в 
России, так и за рубежом: ретроспективное ис-
следование показывает, что многие из них пере-
жили по крайней мере один переезд. Так, откры-
тое 1783 году в Петербурге в доме купца Щукина 
на Садовой улице Главное народное училище из-

за неудобств в 1801 году было вынуждено пере-
ехать в здание водоходной верфи. В 1805 году 
училище было преобразовано в Санкт-Петер-
бургскую губернскую гимназию (а позже – во 
Вторую гимназию) и перемещено в здание уезд-
ных присутственных мест на пересечении Боль-
шой Мещанской улицы и Конного переулка  
(рис. 2). В ходе работ по перепланировке линей-
ная анфилада была трансформирована в систему 
кабинетов, сгруппированных вдоль широкой ре-
креации. Наличие дворового корпуса, соединяв-
шегося с основным посредством парадного лест-
ничного узла, позволило отказаться от поэтаж-
ного зонирования [17].  

Курс на приспособление и дальнейшее осво-
ение существующих строений оставался до-
вольно популярным и в Европе. Примат частных 
закрытых заведений не способствовал развитию 
учебой архитектуры – привилегированные 
школы продолжали размещаться в стенах упразд-
нённых монастырей. Показательным примером 
является лицей Генриха IV, открытый в 1796 
году в Париже близ Латинского квартала (рис. 3). 
Данное учебное заведение расположилось в сте-
нах бывшего аббатства Св. Женевьевы. Архитек-
турное ядро лицея составляют два пересекаю-
щихся корпуса, образующих в плане крест. Сре-
докрестие увенчивается куполом и объединяет 
четыре пространственных «рукава», два из кото-
рых сохранили с монастырских времён библио-
течную функцию, а в двух других на сегодняш-
ний день проводятся конференции и экзамены. 
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Клуатры бывшей обители позволили организо-
вать прогулочно-рекреационную зону. 

Важнейшим условием существования за-
крытых учебно-воспитательных учреждений в 
XVIII-XIX вв. являлось наличие пансиона. Как 
указывает В.В. Смирнов, в рассматриваемый пе-
риод без жилой инфраструктуры обеспечить 
наполняемость учебных заведений не представ-
лялось возможным даже в условиях крупного го-
рода [18]. Именно поэтому подобная форма орга-
низации учебных заведений оставалась чрезвы-
чайно популярной на протяжении всего XIX сто-
летия. При этом, по замечанию Т.В. Киреевой, 
«наличие пансионата требовало создания обшир-
ного хозяйства – помещений для столовой и 
кухни, ледников, для стирки и сушки белья, то-
почных, складских помещений, а также жилья 
для прислуги и работников» [13]. Традиция орга-
низации интерната зарождается в западноевро-
пейских странах – главным образом, в Англии, и 

во Франции. Кампусы, включавшие помимо 
учебных пространств жилые корпуса, трапезную 
и рекреационные зоны, обнаруживают генетиче-
скую связь с архитектурой монастырских ком-
плексов, в стенах которых некогда, как принято 
считать, и зародился образовательный уклад в 
привычном его понимании. Хозяйственные и жи-
лые строения, как правило, формировали пери-
метральную застройку земельного отвода.  По-
добная форма организации позволяла существо-
вать образовательным учреждениям замкнуто и 
относительно автономно. В России в XIX веке 
среди известных средних учебных заведений за-
крытого типа, включавших пансион, можно 
назвать Первую Санкт-Петербургскую гимна-
зию, Московскую Практическую академию ком-
мерческих наук, Александровское коммерческое 
училище в Москве, Московское мещанское учи-
лище и др. В обязательном порядке пансионы 
устраивались при кадетских корпусах. 

 
а) б) в) 

Рис. 2. Санкт-Петербургская губернская гимназия (Вторая гимназия):  
а) план 1-го этажа [15]; б) фото начала XX в.; в) современный вид 

[Источник: б), в) https://www.citywalls.ru/house4794.html?s=j0oa6p6fj3dftusdst07a9934c] 

 

  
 

а) б) 
Рис. 3. Лицей Генриха IV, Париж 

[Источник: а) https://ru.wikipedia.org/wiki/Файл:Lycée_Henri_IV_et_Panthéon.jpg;  
б) https://pastvu.com/p/545516] 

Пансионы являлись частым атрибутом сред-
них учебных заведений также в провинциальных 
городах. В России параллельно с бурным разви-
тием архитектуры учебно-воспитательных учре-
ждений Петербурга и Москвы складывались ико-
нографические принципы для проектирования 

подобных сооружений в глубинке, опыт которой 
отражает наиболее оптимальные объёмно-плани-
ровочные решения, апеллирующие к обществен-
ной гражданской архитектуре XIX века, сохраняя 
элементы дворцового строительства. В губерн-
ских городах, где преобладала морфологическая 
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организация с отдельно стоящими строениями, в 
пору перехода от классицизма к эклектике начи-
нается активное возведение двух-трёхэтажных 
средних учебных заведений, объёмно-планиро-
вочную структуру которых можно описать как 
центричную с двумя крыльями. В центральном 
объёме, выделявшемся раскреповкой (зачастую 

ложной), находился парадный лестничный узел, 
из которого на каждом этаже осуществлялось 
распределение в левое и правое крыло здания. 
Весьма наглядно подобные тенденции демон-
стрируют Первая и Вторая Киевские гимназии, 
Вторая Казанская гимназия, Екатеринбургская 
мужская гимназия (Рис. 4). 

   

а) б) в) 
Рис. 4. Провинциальные гимназии в Российской империи: а) Первая Киевская гимназия;  

б) Вторая Казанская гимназия; в) Екатеринбургская мужская гимназия 
[Источник: а) https://toffana.ru/kievskaya/1/telefon; б) https://wikimapia.org/7381456/ru/Лево-Булачная-ул-48-

1; в) https://shoes-web.ru/gimnaziya/gde/] 

Как уже отмечалось, учебно-воспитатель-
ные учреждения интернатного типа в основном 
носили закрытый, привилегированный характер. 
В крупнейших городах перспектива развития 
средних учебных заведений в рамках данного из-
вода не могла являться долгосрочной. Меняюща-
яся социально-экономическая ситуация, прирост 
населения предопределили необходимость орга-
низации в столичных городах систем обслужива-
ния, позволявших решать проблему обеспечения 
городских районов учебными заведениями. Од-
нако в условиях плотной регулярной застройки 
требовалось довольно компактное объёмно-пла-
нировочное решение. Уже к середине XIX в. 
всеми этими обстоятельствами к жизни был вы-
зван принципиально иной тип построек, отража-
ющий потребность в приходящих учебных учре-
ждениях, в которых могла сохраняться секция с 
преподавательскими квартирами. В России и в 
Германии наиболее оптимальной формой суще-
ствования таких учебных объектов стали город-
ские гимназии с классической образовательной 

программой. Они представляли собой сооруже-
ния, типологически восходящие к т. н. застройке 
«сплошною фасадою» и во многом к архитектуре 
доходных домов, которые в этот период полу-
чают широкое распространение. В Петербурге, 
помимо всего прочего, в моду входит практика 
приспособления существующих доходных до-
мов, которые даже на уровне архитектурно-худо-
жественного оформления были лишены призна-
ков значимых общественных зданий. Ярким при-
мером ухода от аристократической модели явля-
ется Пятая Санкт-Петербургская гимназия (Ала-
рчинская гимназия) – типичный доходный дом, 
реконструированный по принципу поэтажного 
зонирования (Рис. 5). Пансион, устроенный на 
уровне первого этажа, довольно скоро был лик-
видирован в пользу основной функции. В 1870-х 
гг. к зданию был пристроен корпус с залом тор-
жественных актов, который по необходимости 
трансформировался в гимнастический. Завершил 
П-образную композицию директорский флигель, 
выстроенный в створе Английского проспекта 
[19].  

а) б) в) 
Рис. 5. Пятая Санкт-Петербургская гимназия (Аларчинская гимназия):  

а) план 2-го этажа [17]; б) исторический вид; в) современный вид 
[Источник: б), в) https://www.citywalls.ru/house5510.html] 
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Во второй половине XIX в. в Петербурге 
начинается массовое возведение гимназий, в ос-
нову которых была положена архитектура доход-
ных домов: Седьмая Санкт-Петербургская гим-
назия, Женская гимназия кн. Оболенской, гимна-
зия К. Мая, Константиновская, гимназия Э.П. 
Шаффе и др. Похожие образцы можно наблюдать 
и в Первопрестольной (рис. 6). В 1904 году в Ста-
роконюшенном переулке по проекту И.С. Кузне-

цова было завершено строительство Медведни-
ковской гимназии с большим гимнастическим за-
лом и эффективной системой вентиляции. Ныне 
здание включено в комплекс гимназии им. А.С. 
Грибоедова. Новое здание женской гимназии 
О.А. Виноградовой на Покровском бульваре 
было построено по проекту Д.Д. Зверева в 1910 
году. Сегодня оно используется в качестве глав-
ной редакции Большой российской энциклопе-
дии.  

а) б) 
Рис. 6. Московские гимназии в плотной застройке:  

а) Медведниковская гимназия; б) женская гимназия О.А. Виноградовой 
[Источник: а) https://www.mos.ru/en/news/item/125394073/; б) 

https://samlib.ru/img/d/dushin_o_w/intelligencijaotimperiiksowetamistorijasemxiuchenogoagsweshnikowach1dowojny] 
 

Как видно, несмотря на довольно ограничен-
ный градостроительный потенциал гимназии 
компактного типа в столичных городах продол-
жают составлять магистральный курс и в начале 
XX века. Весьма похожие городские гимназии в 
этот период появляются в застройке Берлина 
(рис. 7). В 1901-1902 гг. по проекту Г. Вейганда 
на Зонненаллее возводится четырёхэтажная гим-
назия Эрнста Аббе в духе кирпичного историзма. 

В 1904-1906 гг. по плану городского архитектора 
Л. Хоффмана было построено здание гимназии 
Андреас с отдельно стоящим директорским фли-
гелем в строчке Коппенштрассе. Основной учеб-
ный корпус образует в плане П-образное каре и 
формирует рекреационный курдонёр, обращён-
ный на Андреасштрассе. Гимназия была обору-
дована современными кабинетами естествозна-
ния.  

а) б) 
Рис. 7. Берлинские гимназии в плотной застройке: а) гимназия Эрнста Аббе; б) гимназия Андреас 

[Источник: а) https://defr.abcdef.wiki/wiki/Ernst-Abbe-Gymnasium_%28Berlin%29; б) 
https://de.m.wikipedia.org/wiki/Andreas-Gymnasium] 

Стоит отметить, что примерно с середины 
XIX века можно наблюдать повсеместное внед-
рение в образовательные стандарты дисциплин 
естественно-технического цикла, что приводит к 

тесному взаимодействию реального и классиче-
ского образования. Как следствие, учебно-воспи-
тательные учреждения начинают предусматри-
вать инфраструктуру для совмещения этих двух 
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отделений (к примеру, такой симбиоз существо-
вал в зданиях Аларчинской гимназии, гимназии 
и реального училища Бычкова-Гуревича в Петер-
бурге).  В средних учебных заведениях появля-
ются специально оборудованные кабинеты фи-
зики и химические лаборатории. Некоторые бер-
линские гимназии оснащались башнями для аст-
рономических наблюдений, например, построен-
ная в 1905 году на Торштрассе гимназия 
Torgymnasium, а также уже упоминавшаяся гим-
назия Андреас.  

Конец XIX в. знаменуется прогрессивными 
веяниями по части разработки нормативной базы 
для проектирования учебных заведений.   В Рос-
сии в 1870-90-е гг. формулируются первые сани-
тарно-гигиенические принципы и требования к 
составу помещений [20]. Наглядным примером 
может служить подготовленный в 1882 году до-
клад архитектора П.Ю. Сюзора, регламентирую-
щий нормы влажности и отопления для учебных 
помещений, определяющий оптимальное соотно-
шение длины и ширины классных комнат как 4:3. 
Кроме того, предписывается восточная, южная 
либо западная инсоляция, левостороннее освеще-
ние аудиторий, а также отношение совокупной 
площади оконных проёмов к площади пола, ко-
торое должно составлять 1:4,5 [21]. В конце XIX 
века активная борьба с туберкулёзной инфекцией 
и развитие представлений о гигиене сделали не-
обходимой организацию медицинского кабинета 
и лазарета при учебных заведениях, рассчитан-
ных на постоянное пребывание воспитанников. 
Известно, что приёмный покой и изолятор функ-
ционировали на базе открытого 1880 году Пет-
ровского коммерческого училища Санкт-Петер-
бургского коммерческого общества. На следую-
щем этапе большое значение приобрели санитар-
ные требования, опубликованные в 1907 году 
Министерством народного просвещения [22].  

В 1870-80-е гг. исходя из растущей обще-
ственной потребности в среднем образовании и 
выкристаллизовывавшихся санитарно-гигиени-
ческих требований в столичных городах в Европе 

и России возникает новый тип здания учебно-
воспитательного учреждения, которое представ-
ляло собой модификацию уже упоминавшегося 
при описании провинциальных заведений типич-
ного гражданского сооружения XIX в.   Подоб-
ные объекты имели усовершенствованную и пре-
дельно чёткую планировочную структуру: два 
крыла, объединённых лестничной коммуника-
цией в центральном объёме. В одном из крыльев 
могли размещаться учебные аудитории, в другом 
– дортуары, что позволяло отказаться от схемы 
поэтажного зонирования. Помещения компоно-
вались вдоль галерей, которые представляли со-
бой широкие и светлые рекреационные простран-
ства, либо коридоров. Достаточно протяжённые 
фасады, тяготеющие к эклектической и ренессан-
сной стилистике, обнаруживают стремление к 
обособлению здания от застройки сплошным 
фронтом, что требовало значительного террито-
риального ресурса, который в условиях плотно 
застроенного центра, как правило, отсутствовал. 
Однако именно в таком изводе учреждения сред-
него образования окончательно приобретают вид 
торжественно оформленного крупного обще-
ственного здания. 

К ранним образцам сооружений такого типа 
можно отнести открытую в 1876 году в Праге на 
улице Геллихова гимназию Яна Неруды (рис. 8). 
Её объёмно-пространственная композиция до-
вольно активно развивается вглубь квартала и об-
разует относительно главной оси два колодца.  В 
1875 году заканчивается возведение берлинской 
гимназии Роберта Коха, что на Диеффенбах-
штрассе. В 1885 году в Берлине на Зеденикер-
штрассе по проекту Г. Бланкенштейна было по-
строено четырёхэтажное здание мужской гимна-
зии в духе академического историзма. В 1890 
году на Хизештрассе открывается гимназия 
Штеглица, выстроенная в манере кирпичной не-
оготики. В похожей традиции в 1901 году была 
сооружена женская гимназия Кёнигсберга. 

   
а) б) в) 

Рис. 8. Европейские гимназии центричного типа:  
а) Гимназия Яна Неруды (Прага); б) гимназия Роберта Коха (Берлин); мужская гимназия в Митте (Берлин) 

[Источник: а) https://ru.m.wikipedia.org/wiki/Гимназия_имени_Яна_Неруды; б) 
https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Robert-Koch-Gymnasium_(Berlin)#/media/File:2019-04-19-Schule-

Dieffenbachstr.jpg; в) https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:John-Lennon-Gymnasium] 
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В России строительство аналогичных соору-
жений охватывает столицу и крупные губернские 
города – центры народного просвещения. На ру-
беже веков в Петербурге ведётся возведение це-
лого ряда гимназий (Рис. 9): Анненшуле, Петров-
ская женская гимназия, новое здание Второй 
гимназия, новый корпус Третьей гимназии, 
Одиннадцатая гимназия. Последние три объекта 
были выполнены по проектам архитектора Л.П. 
Шишко и воплотили лучшие принципы объёмно-

планировочной организации [23]. Несколько вы-
падает из общего типологического ряда гимназия 
им. принцессы Е.М. Ольденбургской, воздвигну-
тая не в плотной застройке, но как отдельно сто-
ящее здание [24]. Ввиду этого она располагала 
довольно обширной прилегающей территорией, 
что позволило увеличить число помещений с 
естественным освещением и инсоляцией, а также 
сформировать более обширные зоны для прогу-
лок и занятий гимнастикой на свежем воздухе.   

 
а) б) в) 

Рис. 9. Гимназии центричного типа в Санкт-Петербурге:  
а) гимназия Анненшуле; б) Одиннадцатая гимназия; в) гимназия им. принцессы Е.М. Ольденбургской 

[Источник: а) https://www.citywalls.ru/house614.html; б) https://ru.wikipedia.org/wiki/Файл:Выборгская_3_01.jpg; 
в) https://peterburg.vsedomarossii.ru/house/146205] 

Среди московских образцов следует выде-
лить открытые в 1901 году Восьмую Москов-
скую гимназию им. Г. Шелапутина по Большому 
Трубецкому переулку и Первое Московское ре-
альное училище, построенное по проекту А.А. 
Никифорова на Садово-Кудринской улице. В 
провинциальных российских городах подобные 
учебно-воспитательные учреждения чаще всего 
строились как отдельно стоящие объекты. В 1893 
году в Харькове реализуется выполненный А. Бе-
кетовым проект Ш-образного в плане здания 
Коммерческого училища Императора Алек-
сандра III. По оси центрального ризалита со сто-
роны двора объект имел примечательную при-
строенную структуру, на первом этаже которой 
находился музей товароведения, а на втором – 
домовая церковь. Не менее грандиозным и мас-
штабным представляется трёхэтажное здание Ка-
занского коммерческого училища, возведённого 
в 1908 году по проекту Д. Розова.  

Закладывавшиеся в домодернистский пе-
риод принципы проектирования учебно-воспита-
тельных учреждений среднего образования, без-
условно, во многом предопределили направле-
ние эволюции сооружений подобного типа в XX 
веке. Европейский опыт показывает, что подав-
ляющее большинство исторических объектов 
среднего образования на сегодняшний день со-
хранили свою функцию. В пределах простран-
ства бывшей Российской империи аналогичное 
суждение можно высказать по крайней мере от-
носительно 2/3 подобных сооружений. Наиболее 
крупные из тех объектов, которые на сегодняш-
ний день не являются учреждениями среднего 

образования, нередко используются как отдель-
ные корпуса высших учебных заведений (Вторая 
Московская гимназия, Первое Московское ком-
мерческое училище, Воронежская мужская гим-
назия, Первая Киевская гимназия). При рассмот-
рении менее масштабных сооружений встреча-
ются примеры приспособления к функции допол-
нительного образования детей (Третья Киевская 
гимназия, Восьмая Санкт-Петербургская гимна-
зия, Вторая Казанская гимназия). В остальных 
случаях довольно адекватной оказывается адми-
нистративная функция (Пятая и Седьмая гимна-
зии в Санкт-Петербурге, Восьмая и Десятая Мос-
ковские гимназии, гимназия О. А. Виноградской 
в Москве). 

Выводы. Исходя из интереса обобщения 
отечественного и зарубежного опыта по проекти-
рованию и современному использованию исто-
рических объектов средних учебных заведений, 
можно сделать следующее заключение: 

1. Развитие учебной инфраструктуры сред-
него образования во многом отражает стадиаль-
ные процессы. Резонно констатировать, что в 
этом смысле российскому опыту наиболее сим-
метрична немецкая практика, характеризующа-
яся сходными планировочными решениями и 
морфологическими закономерностями.  

2. Сохранение образовательной функции в 
стенах большинства исторических средних учеб-
ных заведений свидетельствует о высоком каче-
стве архитектуры этих объектов. Качественная 
архитектурно-планировочная организация стала 
возможна, по всей видимости, благодаря прин-
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ципу функционального зонирования, положен-
ного в основу учебного пространства ещё в домо-
дернистский период. 

3. Если в отношении европейского опыта по 
современному функциональному использованию 
рассматриваемых объектов можно говорить о 
преобладании курса на сохранение образователь-
ной функции в различных её ипостасях, то сло-
жившаяся в России практика свидетельствует о 
замене в отдельных случаях учебной функции на 
административную. 

4. Объекты учебной инфраструктуры стано-
вились принадлежностью и неотъемлемой ча-
стью городских центров, и, прежде всего, именно 
в этом их историко-культурная и архитектурная 
ценность. 
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EXPERIENCE OF CONSTRUCTION AND MODERN USE OF HISTORICAL  
SECONDARY EDUCATIONAL INSTITUTIONS IN RUSSIA AND EUROPE 

Abstract. The creation of a secondary education system has become one of the priority tasks of social 

policy in the advanced states of the New Age, which is reflected in the search for the most optimal form of 

organizing the educational process, as well as adequate architectural and planning solutions for the educa-

tional space. The article attempts to generalize domestic and foreign experience in designing secondary edu-

cation facilities in the pre-modern period, mainly on the example of large (including capital) cities, where the 

specifics of the morphological organization dictated special conditions for design activities. The retrospective 

nature of the study allows us to trace the progressive movement from the practices of reconstruction and 

adaptation of existing objects to the creation of specialized architecture that meets the needs of secondary 

educational institutions and the adopted sanitary and hygienic requirements. In addition, school objects are 

considered from the point of view of the existing differentiation, which expressed the public demand for board-

ing schools and "visiting" institutions. In conclusion, brief information is provided on the modern functional 

use of historical secondary education objects, which allows us to form some preliminary idea of their archi-

tectural potential.  

As a fundamental approach, the article uses the method of retrospective and historical-genetic analysis, 

which allows us to generalize domestic and foreign experience in the construction of secondary educational 

institutions in the 19th-20th centuries, and also to subordinate the logic of the presentation of the material to 

the chronological principle. In the course of the conducted research, symmetrical processes in the development 

of the architecture of historical gymnasiums in Russia and Germany were traced, it was established that the 

overwhelming majority of such buildings retained the educational function within their walls and that it is in 

connection with the considered educational facilities that it seems possible to introduce the concept of a net-

work of urban institutions that form an identical environment of the historical centers of the largest cities.  

Keywords: secondary educational institutions, historical gymnasiums, boarding school, apartment build-

ing, dense development, campus. 
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