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Исследование, которое легло в основу данной статьи, направлено на выявление зависимости 

между степенью инновационной активности российских вузов и уровнем развития регионов, в кото-
рых они функционируют. В работе сформировано представление о  современном классическом уни-
верситете как участнике инновационного обновления экономики регионов и страны в целом. Обос-
новывается данное утверждение тем, что при стремительно растущей конкуренции и при транс-
формации экономических процессов вузы выступают в качестве высокоэффективного ресурса раз-
вития как региональной, так и национальной  экономики. Автором предпринята попытка доказать, 
что университеты Центрального федерального округа выступают  в качестве субъектов устойчи-
вого развития инновационной экономки. В рамках данной работы проанализированы показатели 
изобретательской активностью в регионах ЦФО, на основе которых автором составлена карто-
грамма, наглядно отражающая данные инновационного развития областей. Актуализируется роль 
деятельности Национальных исследовательских университетов в активизации инновационного об-
новления регионов страны. В работе также обозначены основные проблемы и перспективы разви-
тия инновационной деятельности в рамках высших учебных заведений. 
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Введение. Одним из фундаментальных 
направлений развития социально-
экономической системы России выступает воз-
росшая роль инновационной деятельности ву-
зов. В нашу современность образование пере-
стало быть институтом, специализирующимся 
исключительно в области подготовки специали-
стов, ныне оно само принимает активное уча-
стие в научных проектах, исследовательских 
разработках.  В современных условиях рефор-
мирования и развития экономической системы 
страны максимально востребованной становится 
инновационная  деятельность вузов и повыше-
ние роли высшего образования в инновацион-
ном развитии страны в целом. Передовой отече-
ственный опыт, а также практика наиболее раз-
витых стран показывает, что в настоящее время 
конкурентная борьба на рынке образовательных 
услуг идет не только в области формирования 
перспективного контингента студентов и препо-
давателей, обладания финансовыми и капиталь-
ными ресурсами, но и в области коммерциали-
зации научных разработок ученых вуза [1, с. 56]. 

Цель исследования – сформировать пред-
ставление об инновационной деятельности вуза 
как ключевом факторе устойчивого развития 
экономики региона. Объектом исследования вы-
ступают вузы Центрального федерального окру-
га. 

Осуществленный автором теоретический 
анализ зарубежной и отечественной литературы 
показал, что понятие «инновационная деятель-
ность вуза» не имеет четкой и ясной интерпре-
тации в связи с многогранностью и неоднознач-

ностью данного термина. Сазанова Ж.В. опреде-
ляет инновационную деятельность вуза как си-
стемное, качественное изменение учреждения 
высшего профессионального образования в ре-
зультате целенаправленной разработки и внед-
рения новшеств в учебный, научный и воспита-
тельный процесс вуза [2, с.129]. Другое опреде-
ление гласит, что «Инновационная деятельность 
вуза – это многомерная деятельность, которая 
направлена на создание инновационных продук-
тов, технологий и услуг, обучение инновациям и 
воспроизводство инновационных кадров» [3, 
с.46]. Вуз, занимающийся инновационной дея-
тельности, необходимо относить к университе-
там предпринимательского типа, основная цель 
которого состоит в разработке и коммерциали-
зации инновационных исследований и разрабо-
ток для улучшения развития инновационной 
инфраструктуры региона и всей страны в целом.  

Методика. Методика, на основе которой 
выстроено данное исследование, визуально от-
ражена на рис. 1. 

Основная часть. Университет, каким сего-
дня видим его мы, претерпел огромные измене-
ния в процессе своего длительного пути разви-
тия. История российских университетов насчи-
тывает практически три столетия (рис. 2). 

Первым университетом в нашей стране яв-
ляется Академический университет в Санкт-
Петербурге, созданный в 1724 году, к 1917 году 
количество императорских университетов стало 
равняться десяти. В 40-х годах ХХ века вектор 
развития университетов был направлен на уско-
ренную индустриализацию, создавались сети 
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прикладных и фундаментальных научно-
исследовательских лабораторий, конструктор-
ские бюро и пр. В периоды перестройки вектор 
эволюции российских вузов был переориенти-
рован на коммерциализацию. Ныне количество 
университетов в России превысило тысячу, су-
ществуют федеральные университеты, нацио-
нальные исследовательские, университеты с 

особым статусом, среди которых МГУ и 
СПбГУ, а также большое количество негосудар-
ственных учреждений. Но одной из главных 
проблем стоящих перед каждым высшим учеб-
ным заведением является достаточно низкий 
уровень инновационной деятельности и патент-
ной активности, изобретательности.  

 
Рис.1.  Методика проводимого исследования 

 

 
Рис. 2. Эволюция развития российских университетов [4] 

 
В настоящее время  прослеживается существенная поляризация и неравномерность в 
инновационном развитии между субъекта-

ми РФ, что обосновано различными факторами, 
например, географическим признаком, прово-
димой в регионе политикой и пр. Центральный 
федеральный округ - это базовый макрорегион 
России, который занимает лидирующие позиции 
рейтингов по многим показателям, в том числе и 
инновационному развитию, обладая для этого 
мощным инвестиционным и инновационным 
потенциалом. Институтом статистических ис-

следований и экономики знаний НИУ «ВШЭ» в 
ходе проведенного исследования присвоена 
ЦФО лидирующая позиция по уровню иннова-
ционного развития субъектов РФ. Рейтинг пред-
ставляет собой агрегированную оценку эконо-
мических и информационных показателей, ха-
рактеризующих реальный потенциал к созда-
нию, освоению, адаптации, реализации и внед-
рению инноваций [5].  

Анализ инновационного развития и патентной активности 
регионов ЦФО

Составление картограммы изобретательской активности 
регионов на основе полученных результатов в ходе 
предыдущего этапа исследования

Установление связи между инновационной деятельностью 
вузов и уровнем инновационного развития регионов 
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Согласно данным ФГБУ «ФИПС», уровень 
изобретательской активности и патентования 
изобретений существенно дифференцирован 
между субъектами Российской Федерации, по-
казатели отражают различия в инновационном и 
научно-техническом потенциале регионов. 
Субъекты России федерального значения 
Москва и Санкт-Петербург традиционно значи-
тельно опережают остальные регионы по коли-
честву подаваемых заявок и полученных патен-
тов [6]. 

В 2014 г., как и в предыдущие годы, первое 
место по подаче заявок на объекты промышлен-
ной собственности (изобретение, товарный знак, 
полезная модель и пр.) среди 8 федеральных 
округов с большим отрывом занимает Цен-
тральный федеральный округ (в основном за 
счет Московского региона – города Москвы и 
Московской области). Далее проанализируем 
ситуацию, сложившуюся в последние годы с 
изобретательской активностью в регионах Цен-
трального федерального округа Российской Фе-
дерации (табл. 1). 

Таблица 1  
Коэффициент изобретательской активности по регионам ЦФО России в 2006-2014 гг. [5] 

 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 
ЦФО  4,68        4,66        4,75        4,61        5,27         4,83           5,17          5,26         4,33  
Белгородская область 1,48        1,43        1,09        1,24        1,43         1,50           1,43          1,67         2,01 
Брянская область 0,64        0,79        0,61        0,73        0,88         1,14           1,18          0,93         1,22 
Владимирская область 1,39        1,57        1,76        1,40        1,88         1,83           2,32          2,10         2,35 
Воронежская область 2,92        3,43        3,03        2,38        3,07         4,07           3,56          3,14         3,43 
Ивановская область 23,78       9,78        5,83        6,16        6,64         7,39           7,83          5,18         3,31 
Калужская область 2,37        2,51        2,31        1,88        1,67         1,72           1,74          1,85         1,23 
Костромская область 0,93        1,08        1,50        0,88        0,94         0,79           1,03          0,69         1,19 
Курская область 1,93        2,93        2,42        3,40        2,76         2,59           2,75          3,16         2,85 
Липецкая область 0,71        0,80        1,09        0,91        0,94         0,91           0,98          0,98         1,11 
Москва  9,08       10,09      10,73      10,63      12,47       10,59         10,23        11,09        8,64 
Московская область 2,93        3,32        3,57        3,05        3,37         3,41           4,86          4,10         3,34 
Орловская область 3,31        2,62        2,85        2,95        2,74         2,71           2,02          2,37         1,61 
Рязанская область 2,47        2,21        2,24        2,02        2,32         1,87           1,55          2,07         2,09 
Смоленская область 0,92        0,91        0,83        0,95        1,06         0,86           0,94          0,82         0,78 
Тамбовская область 1,10        1,02        1,05        1,08        1,14         1,19           1,24          1,22         1,07 
Тверская область 1,56        1,30        1,47        1,55        1, 45         1,36           1,70          1,88         1,85 
Тульская область 2,07        1,96        1,60        1,88        1,68         2,01           1,47          1,97         1,73 
Ярославская область 2,46        2,16        2,52        1,96        2,05         2,54           2,54          2,64         2,22 
Среднеокружной  3,45        2,77        2,58        2,50        2,69         2,69           2,74          2,65         2,34 

Данный коэффициент рассчитан как  коли-
чество поданных заявок на выдачу патентов на 
изобретение и полезную модель на 10 000 чело-
век населения. 

В целях наглядности отобразим данные из 
таблицы 1 за 2014 год на карте регионов ЦФО 
(рис. 3). 

 
Рис. 3. Коэффициенты изобретательной активности регионов на карте ЦФО России 
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По уровню изобретательной активности ре-
гионы ЦФО условно разделены на 4 подгруппы, 
где степень инновационной активности варьи-
руется от критично низкой до высокой. К пер-
вой группе регионов с высоким коэффициентом 
по итогам 2014 года относятся г. Москва, Мос-
ковская область, Ивановская область и Воро-
нежская область. Ко второй группе – Белгород-
ская, Владимирская, Курская, Рязанская и Яро-
славская области. К четвертой группе с критич-
но низким уровнем изобретательной активности 
относится Смоленская область. К третей группе 
регионов со средним значением относятся все 
оставшиеся области.  

Традиционно Москва и Московская область 
выступают крупным научно-исследовательским 
мегаполисом, где сосредоточено более трети 
научного потенциала всей страны. По данным 
Росстата, в Москве насчитывается 787 организа-
ций, выполняющих исследования, что составля-

ет более половины научных организаций Цен-
трального федерального округа и пятую часть от 
их общего числа по России, также Москва зани-
мает лидирующее положение в стране по коли-
честву вузов. 

Далее проанализируем информацию из 
официальной статистики тех регионов ЦФО, где 
значение коэффициента изобретательной актив-
ности высокое и среднее. Данная информация 
отражает количество и классификацию органи-
заций, принимающих участие в осуществлении 
инновационной деятельности (табл. 2). Автором 
анализируются четыре области ЦФО, а именно 
Белгородская, Воронежская, Ивановская, Рязан-
ская в виду того, что инновационная деятель-
ность в рамках данных регионов находится на 
достаточно высоком уровне и данные из офици-
альной статистики у этих областей характери-
зуются сопоставимостью.  

Таблица 2 
Число организаций, выполнявших научные исследования и разработки в регионах ЦФО  

по данным 2013 и 2014 гг. [7] 
Регионы 

Организации 

Воронежская 
обл. 

Белгородская 
обл. 

Ивановская 
обл.  

Рязанская 
обл. 

Всего 53 16 19 19 

научно-исследовательские организации 14 7 5 6 

конструкторские бюро 4 - 1 3 

высшие учебные заведения 18 4 10 6 

научно-исследовательские подразделе-
ния в промышленных  организациях 

8 - 1 1 

опытные предприятия 3 - - - 

прочие организации 6 5 2 3 

доля вузов 34 % 25 % 52 % 31 % 

 
Таким образом, очевидно, что значитель-

ную часть от числа организаций, выполняющих 
инновационные исследования и разработки, со-
ставляют высшие учебные заведения, а в неко-
торых регионах и преобладающую часть, 
например в Воронежской области (52%). Инно-
вационная деятельность вуза представляет со-
бой комплексный, системно агрегированный 
процесс «идея – исследование – разработка – 
производство», именно в рамках университетов 
становится возможным осуществление всего 
инновационного цикла. 

В настоящее время актуализируется роль 
национальных исследовательских университе-
тов (НИУ) в инновационном развитии регионов, 
так как НИУ выступают в качестве субъектов, 
осуществляющих не только подготовку высоко-
квалифицированных кадров, но и активно осу-
ществляющих фундаментальные и прикладные 
научные исследования. Определение нацио-
нального исследовательского университета при-
водится в Федеральном законе от 14 января 2009 
г. № 87129-5 «О внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской Федера-
ции по вопросам деятельности федеральных 
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университетов»: «В отношении университетов, 
находящихся в ведении Российской Федерации, 
в равной степени эффективно реализующих об-
разовательные программы высшего профессио-
нального образования и выполняющих фунда-
ментальные и прикладные научные исследова-
ния по широкому спектру наук, может устанав-
ливаться категория “национальный исследова-
тельский университет”» [8]. 

Роль национальных исследовательских 
университетов в инновационном развитии реги-
она огромна: они формируют кадровый потен-
циал инновационного развития региона; прово-
дят научные исследования, разрабатывают ин-
новационные технологии и продукты; выполня-
ют прикладные исследования по грантам на фе-
деральном и региональном уровнях; внедряют 
инновационные разработки в практику путем 
взаимодействия с внешней средой; создают тех-
нопарки, инновационные центры; участвуют в 
совместных проектах с промышленными пред-
приятиями и иными заинтересованными лица-
ми. Кроме того, взаимосвязь НИУ с промыш-
ленными предприятиями позволяет разрабаты-
вать те инновационные проекты, которые дей-
ствительно востребованы предприятиями и мо-
гут быть профинансированы [9, с.321-326]. 

Число НИУ в Центральном федеральном 
округе  12, общее количество национальных 
исследовательских университетов – 29. Практи-
чески все исследовательские университеты ЦФО 
расположены в Москве и Московской области – 
11 вузов (Национальный исследовательский 
университет «Высшая школа экономики», Мос-
ковский государственный технический универ-
ситет имени Н.Э. Баумана, Национальный ис-
следовательский университет «МИЭТ» и пр.), 
только Белгородский государственный нацио-
нальный исследовательский университет пред-
ставляет Белгородскую область в данном пе-
речне.  

Таким образом, национальные исследова-
тельские университеты значительно способ-
ствуют инновационному развития ЦФО, способ-
ствуя вовлечению преподавателей, студентов, 
аспирантов в разработку и коммерциализацию 
научных исследований и разработок, повышая 
при этом конкурентоспособность региона и всей 
страны в целом.  Однако,  существует и ряд про-
блем развития вузов именно в контексте их 
включенности в региональные и общенацио-
нальные инновационные процессы, главными из 
которых остаются проблемы финансирования 
НИОКР. В связи с высокой сопряженностью 
инновационных вузовских исследований и эко-
номикой региона выросла чувствительность ву-

зов к происходящим в экономике тенденциям, в 
том числе и кризисным явлениям.  

Роль вузовского сектора в финансировании 
и проведении НИОКР на современном этапе не 
слишком велика по сравнению с другими секто-
рами науки, поэтому подавляющая часть 
средств для проведения инновационной дея-
тельности поступает из государственного секто-
ра. Правительство активизирует свои усилия по 
поддержке НИОКР на трех основных направле-
ниях. Прежде всего, они напрямую финансиру-
ют научно-исследовательскую деятельность по-
средством грантов, займов, субсидий, прави-
тельственных контрактов и программ. Во-
вторых, они используют налоговые и финансо-
вые рычаги. В-третьих, правительства развитых 
стран широко используют свои полномочия для 
стимулирования различных форм сотрудниче-
ства в сфере НИОКР [10, с.66]. 

Выводы. В ходе проведенного автором ис-
следования было выявлено, что, несмотря на ряд 
проблем, вузы ЦФО и всей страны  выступают в 
качестве субъектов инновационного развития 
региональной и национальной экономики. Уве-
личение объемов финансирования вузов, акцен-
тирующее внимание на финансировании науч-
но-исследовательских  разработках, транспа-
рентное сотрудничество вузов с промышленны-
ми предприятиями и иными заинтересованными 
лицами максимально эффективно простимули-
руют развитие инновационной деятельности в 
высшей школе, что в следствие приведет к по-
вышению конкурентоспособности региона и 
всей страны в целом.  
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Maslovskaya A.G. 
INNOVATIVE ACTIVITY OF THE UNIVERSITY AS A FACTOR OF SUSTAINABLE  
DEVELOPMENT OF REGIONAL ECONOMY 
The study, which formed the basis of this article, is aimed at identifying the relationship between the degree 
of innovation activity of Russian universities and the level of development of the regions in which they oper-
ate. The work formed an idea of modern classical university as a participant of the innovative renovation of 
economy of regions and the country as a whole. Substantiates this assertion by the fact that the rapidly grow-
ing competition and economic transformation processes universities serve as a highly effective resource de-
velopment of both regional and national economy. The author attempts to prove that the universities of the 
Central Federal District serve as the subjects of the sustainable development of innovative housekeeper. As 
part of this work analyzed indicators of inventive activity in the regions of the Central Federal District, on 
the basis of which the author composed cartogram, visual reflecting the innovative development of the re-
gions. Actualizes the role of activities of national research universities in enhancing innovative renewal of 
the regions of the country. The paper also identified the main problems and prospects of development of in-
novative activity in the framework of higher education. 
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